DE TAMAULIPAS

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA y
rr AIT l Y ACCESO A LAINFORMACION - 6588

RR/325/2020/A1 Y ACUMULADOQ

Recurso de Revision: RR/325/2020/Al Y ACUMULADO RR/333/2020/Al.
Folios de las Solicitudes de Informacion: 00245020 y 00247420,

Ente PUblico Responsable: Ayuntamiento de Gémez Farias, Tamaulipas.
Comisionado Ponente: Humberto Rangel Vallgjo.

Victoria, Tamaulipas, a quince de septiembre del dos mil veinte.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/325/2020/Al y
acumulado con el RR/333/2020/Al, formado con motivo de los recursos de

revision interpuestos porw_e_s_s_e_qu[a_l generados respecto de las

solicitudes de informacién con nimeros de folio 00245020 y 00247420 presentada

ante el Ayuntamiento de Gémez Farias, Tamaulipas, se procede a dictar
resolucidon con base en los siguientes:

ANTECEDENTES:

fueron identificadas con los numeros de fol
W’i L

MEROS 23 GOBIERNOS MUNICIPALES. Respefuosamente
iformacion publica, en orden alfabélico, a los primeros 23

antidad y ubicacién de los viveros existentes en los 43 municipios

G

% . L, . ,
s+Listado, cantidad y descripcion de la Infraestructura, equipo, recursos materiales,
herramientas con las que dispone cada vivero de Tamaulipas

3. Mapas, planb:s, croquis, dibujos de cada vivero de Tamaulfipas

4. Cantidad de personal, salario, prestaciones, bonos, compensaciones, que perciben
quienes trabajan en un vivero. También perfil y maximo grado de estudios

5. Cantidad y especies de plantas que se producen mensualmente, frimestralmente,
semestralmente y anualmente en cada uno de los viveros de Tamaulipas

6. ¢Se cuenta conun 'pmgrafha de reforestacion o rescate ambiental que involucre los
viveros estatales y Municipales? Se solicita nombres, cargos y datos generales de
contacto de fos responsables del programa, asi como el modelo de trabajo aplicado.

7. Listado y descﬁpciéh dé los programas. de 2016 a 2020 en materia de medio
ambiente, tanto por parte del Gobiemo Estatal como de los 43 Gobiernos Municipales

8. Listado de leyes y reglamentos en maleria de medio ambiente estatales y en los 43
municipios

9. ;Qué reglamentos han sido modificados y aprobados en materia de medio ambiente
en los 43 Cabildos municipales de 2016 a 20207
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10. Organigrama, direcforio con datos generales de contacto, facultades, atiibuciones y
obligaciones de cada uno de los que integran la estructura organica de la SEDUMA.”

Solicitud de folio 00247420

“SOLICITUD 2 DE 2 - PRIMEROS 23 GOBIERNOS MUNICIPALES. Respetuosamente
se solicita la siguiente informacion publica, en orden alfabético, a los primeros 23
Gobiemos Municipales del Estado de Tamaulipas. Debido a que la pagina solamente
acepta escritos de 4,000 caracteres. Este es el escrito 2 de 2.

11. Enlistar y describir las acciones y costos, de todo lo realizado de 2016 a 2020 en
materia de reforestacion y medio ambiente, por parte del Gobiermno Estatal, asi como las
Direcciones o Departamentos de fos 43 Gobiemos Municipales

12. ¢De 2016 a 2020 cuéntos érboles por afio, han sido plantados por el Gobiemo
Estatal v los 43 Gobiemos Municipales? Asi mismo, enlistar qué especies se han
introducido al medio ambiente y cuél ha sido el porcentaje de pérdidas por perecimiento
natural de la planta

13. ¢(Cuédnias persohas participan en la ejecucion de una brigada de reforgstacion, jcuél
es su rol de responsabilidad? Describir el proceso de inicio a fin. Tanto del Gobiemo
Estatal como los 43 Gobiemos Municipales

14. Mapa con la ubicacién y descripcion ecoldgica, historica, cultural y turistica de cada
una de las areas naturales protegidas con las que cuenta el Estado de Tamaulipas

15. Listado de Sindicos y Regidores que integran los 43 cabildos municipales, sus datos
de contacto generales, fotos de identificacion. Ademas, ef nombre de las comisiones a
las que petienece cada uno, formacion profesional, académica y Ulfimo grado de
estudios

16. Informe anual de trabajo de 2019 de los Regidores que presiden fas Comisiones de ns0d
Medio Ambiente de cada uno de los 43 municipios, en donde se enliste y describa fas i
acciones realizadas por fa Comision a favor del medio ambiente, costos de operacion, .o z
lugar de ejecucion, impacto, poblacién objetivo beneficiada, modelo de trabajo aplicado, ; '_.{? ks
entre otros P

17. Copia de los convenios de colaboracién con cualquier dependencia de gobiemo,
empresas y otras instituciones en materia de medio ambiente que tengan el Gobiemo
Estatal y los 43 Gobiemos Municipales

18. Informacion que proporcione una descripcién de las principales actividades
contaminantes de los 43 municipios del Estado

19. Listado de Jos municipios que ya cuentan con su propic Instituto Municipal de
Planeacién (IMPLAN), asi como el plan maestro o de irabajo vigente, modelo de trabajo,
organigrama y estructura orgénica, directorio con datos generales de contacto de todos
los que laboran en los IMPLAN. En caso de haber Gobiemnos Municipales que atin ho
cuenten con el mismo, se solicita una exposicién de motivos

20. Manual de manejo que utiliza la Direccion de Proteccion Civil Estatal y las homologas

a nivel de los 43 municipios, para retirar fas colmenas silvestres de abefas que se
encuentran en espacios ptiblicos.” (Sic)

SEGUNDO. Interposicidn de los recursos de revision. El cinco de agosto
del dos mil veinte, la parte recurrente manifesté no haber recibido contestacion
dentro del término legal concedido para tal efecto, io que ocasioné su inconformidad,
por lo que presentd ambos recursos de revision a través de la Plataforma Nacional de

Transparencia.

TERCERO. Turno. En fecha ocho de agosto del dos mil veinte, se ordend
su ingreso estadistico, los cuales le correspondié conocer a ésta ponencia, asi como
a la Ponencia de la Comisionada Rosalba Ivette Robinson Teran para su analisis
bajo la luz del articulo 168, de ia Ley de Transparencia y Acceso a fa Informacion

Publica del Estado de Tamaulipas.
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CUARTOQ. 'Acumulacién y Admisién. Ahora bien, el veintiuno de agosto del
dos mil veinte, de una analisis que se realizé a las constancias que conforman los
recursos de revision RR/326/2020/Al y otro, se pudo destacar que ante este Instituto
se tramitaban dos asuntos en los que existia identidad de recurrente, de autoridad
responsable, asi como secuencia en la solicitud de informacién; por lo que se
estimd necesario que dichos medios de impugnacion fueran resueltos en un solo
proyecto de resolucién confeccionado por la misma ponente; por lo que con
fundamento en los articulos 162 y 168, fraccién I, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Piiblica del Estado de Tamaulipas, y los articulos 79 y 81
del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Tamaulipas aplicado de
manera supletoria, se ordend la acumulacién de los expedientes aqui sefalados,
glosandose del recurso mas reciente a los autos del de mayor antlguedad afin de

declard cerrado el periodo de instruccién y se procedlo a la elaboracién de la

presente resolucién.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente y que las
pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por su propia y especial
naturaleza y que no existe diligencia pendiente de desahogo, este Organismo revisor

procede a emitir la resolucion en cuestién bajo el tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS:

PRIMERO.-Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia y Acceso a
la Informacion de Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presente
recurso de revision, de conformidad con lo ordenado por el articulo 6°, apartado A,
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fraccion 1V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo
con lo previsto en los articulos 42 fraccién |1, 150 fracciones | y II, de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 17 fraccion V de la Constitucion
Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y Il de la Ley de
Transparencia y Acceso a ia Informacién Publica del Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al andlisis
de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa,
esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia y
sobreseimiento del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico
y estudio preferente atento a lo establecido en la siguiente tesis emitida por el Poder
Judicial de la Federacion, con los siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 164587
instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010,
Materia(s): Comun ; Tesis: 1.70.P.13 K; Pagina: 1947: que a la letra dice:

“MPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE
PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73,

dltimo pérrafo, 74, fraccion Il y 91, fraceion I, de la Ley de Amparo, las causales de e
sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin  .F
importar que las partes las aleguen o no y en cualquier instancia en que se &
encuentre el juicio, por ser éstas de orden publico y de estudio preferente, sin que i
para ello sea obsticulo que se trate de la parte respecto de la cual no proceda lai =
suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras distintas: el andlisis oficioso de':
cuestiones de orden publico y la suplencia de la queja. Lo anterior es asi, toda vez’.
que, se reitera, el primero de los preceptos, en el parrafo aludido, establece -
categbricamente que las causales de improcedencia deben ser analizadas de o,
oficio; imperativo éste que, inclusive, esta dirigido a los tribunales de segunda
instancia de amparo, conforme al ditimo numeral invocado que indica: "si consideran
infundada la causa de improcedencia ..." esto es, con independencia de quién sea la
parte recurrente, ya que el legisiador no sujetdé dicho mandato a que fuera una, en fo
especifico, la promovente del recurso de revision para que procediera su estudio. En
consecuencia, dicho andlisis debe levarse a cabo lo alegue o no alguna de las
partes actuantes en los agravios y con independencia a la obligacion que fa citada ley,

en su articulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de que se supla la queja deficiente, lo

que es un tema distinto relativo al fondo det asunto.” (Sic)

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto, la
autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de improcedencia y
sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen o no las partes, por ser una cuestion de
orden publico.

Ahora bien, es de resaltar que posterior al periodo de alegatos de una revision
de oficio realizada por parte de quienes esto resuelven, al Sistema de Solicitudes de
Acceso a la Informacién de Tamaulipas (SISAl), se pudo observar que en fecha
veintisiete de agosto del dos mil veinte el Titular de la Unidad de Transparencia
del sujeto obligado, emitié respuestas en las que proporciona contestacién a los 20
cuestionamientos realizados por el particular, por lo que ésta ponencia el once de

septiembre del afo que transcurre dio vista al recurrente para hacerle de su
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conocimiento gue contaba con el términos de quince dias habiles, a fin de que, de
no encontrarse conforme con la respuesta emitida, interpusiera de nueva cuenta
recurso de revision, ello con independencia de la resolucién que se dicte en el
presente.

Por lo que se tiene a la sefialada como responsable, modificando con ello lo
relativo al agravio manifestado por el particular. En virtud de o anterior, la causal de
sobreseimiento que podria actualizarse esla prevista en el articulo 174, fraccién 111, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de! Estado de Tamaulipas,
gue establece lo siguiente: |

“ARTICULO 174.
El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se
actualice alguno de los siguientes supuestos: o

.'I-' Ef Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revoque, de ta
el recurso de revision quede sin materia; y...” (Sic)

maodificar, e incluso, revocar el acto que se
tal manera que el medio de impugnaajén

cion, la, T
esgrlmld@%@or el solicitante.

Solicitud 00245020 Respuesta - Agravio

“Sin “Falta de
“SOLICITUD 1 DE 2 - PRIMEROS 23 GOBIERNOS respuesta.”(Sic) respuesta” (Sic)

MUNICIPALES. Respetuosamente se solicita la
siguiente informacién pablica, en orden alfabético, a los
primeros 23 Gobiernos Municipales del Estado de
Tamaulipas. Debido a que fa pagina solamente acepta
escritos de 4,000 caracieres. Este es ef escrito-1 de 2.

1.- Cantidad y ubicacion de los viveros existentes en los
43 municipios

2. Listado, cantidad y descripcion de la Infraestructura,
equipo, recursos materiales, herramientas con las que
dispone cada vivero de Tamaulipas

3. Mapas, planos, croquis, dibujos de cada vivero de
Tamaulipas
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4. Cantidad de personal, salario, prestaciones, bonos,
compensaciones, que perciben quienes trabajan en un
vivero. También perfil y maximo grado de estudios

5. Cantidad y especies de plantas que se producen
mensualmente, trimestralmente, semestralmente  y
anualmente en cada uno de los viveros de Tamatdipas

6. ;/Se cuenta con un programa de reforestacion o
rescate ambiental que involucre los viveros estatales y
Municipales? Se solicita nombres, cargos y datos
generales de contacto de los responsables del
programa, asi como ef modelo de trabajo aplicado.

7. Listado y descripcién de los programas de 2016 a
2020 en materia de medio ambiente, tanto por parte del
Gobierno Estatal como de los 43 Gobiernos Municipales

8. Listado de leyes y reglamentos en materia de medio
ambiente estatales y en los 43 municipios

9. ; Qué reglamentos han sido modificados y aprobados
en materia de medio ambiente en los 43 Cabildos
municipales de 2016 a 2020?

10. Organigrama, directorio con dafos generales de
contacto, facultades, atribuciones y obligaciones de
cada uno de los que integran la estructura organica de
la SEDUMA.” " {Sic)

Pau

Solicitud 00247420

Respuesta

Agravio

“SOLICITUD 2 DE 2 - PRIMEROS 23 GOBIERNOS
MUNICIPALES. Respetuosamente se solicita la
siguiente informacién publica, en orden alfabético, a los
primeros 23 Gobiernos Municipales del Estado de
Tamaulipas. Debido a que fa pagina solamente acepla
escritos de 4,000 caracteres. Este es el escrito 2 de 2.

11. Enlistar y describir las acciones y costos, de fodo fo
realizado de 2016 a 2020 en materia de reforestacion y
medio ambiente, por parte del Gobierno Estatal, asf
como fas Direcciones o Departamentos de los 43
Gobiernos Municipales

12, ;De 2016 a 2020 cuéntos édrboles por afio, han sido
plantados por el Gobierno Estatal y los 43 Gobiernos
Municipales? Asi mismo, enlistar qué especies se han
introducido al medio ambiente y cudl ha sido el
porcentaje de pérdidas por perecimiento natural de fla
planta

13. ;Cuéntas personas participan en la ejecucion de
una brigada de reforestacién, ;cudl es su rol de
responsabilidad? Describir el proceso de inicio a fin.
Tanto del Gobierno Estatal como los 43 Gobiernos
Municipales

14. Mapa con la ubicacién y descripcién ecol6gica,
histérica, cultural y turistica de cada una de las areas
naturales protegidas con las que cuenta el Estado de
Tamaulipas

15. Listado de Sindicos y Regidores que integran los 43
cabildos municipales, sus datos de contacto generales,
fotos de identificacion. Ademds, el nombre de fas

“Sin
respuesta.”(Sic)

“Falta de
respuesta” (Sic):-

e

2 N
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comisiones a las que pertenece cada uno, formacion
profesional, académica y dltimo grado de estudios

16. Informe anual de trabajo de 2019 de los Regidores
que presiden las Comisiones de Medio Ambiente de
cada uno de fos 43 municipios, en donde se enliste y
describa fas acciones realizadas por fa Comision a favor
del medio ambiente, costos de operacién, lugar de
efecucion, impacto, poblacion objetivo beneficiada,
modelo de trabajo aplicado, entre otros

17. Copia de los convenios de colaboracion con
cualquier dependencia de gobierno, empresas y otras
instituciones en materia de medio ambiente que fengan |.
6l Gobierno Estatal y los 43 Gobiernos Municipales

18. Informacion que proporcione una descripcion de las
principales actividades contaminantes de fos 43
municipios del Estado

19. Listado de los municipios que ya cuentan con su
propio Instituto Municipal de Planeacién (IMPLAN), asi
como el plan maestro o de trabajo vigente, modelo de
trabajo, organigrama y estructura organica, directorio
con datos generales de contacto de fodos fos que
faboran en fos IMPLAN. En caso de haber Gobiernos
Municipales que adn no cuenten con el mismo, se
solicita una exposicién de motivos

By
i

43 mumcrp:os para retirar las colmenas §.vl Vestres
abejas gue se encuentran en espacigs: :

respecto.

Atendiendo a la informacién anterior, este Instituto de Transparencia determina
que en el presente caso se satisface las inconformidades expuestas por la parte
recurrente, pues se le proporcioné respuesta a sus solicitudes de informacion de
fecha cuatro de marzo del afio en curso, por lo que en ese sentido se concluye que

no subsiste la materia de inconformidad del promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los siguientes
datos: Novena Epoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito;
Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta; Tomo XXVIi, Junio de 2008; Materia(s); Administrativa; Tesis: VIil.30. Ji25;
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Pagina: 1165, y Novena Epoca; Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de
Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Apéndice de 2011: Tomo 1V. Administrativa Primera
Parte - SCJN Primera Seccion — Administrativa; Materia(s); Administrativa; Tesis: 55;

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, io siguiente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA
CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA
PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN
LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU
VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN
QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. £f artfeulo 215, tercer parrafo, del Cédigo
Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia que al
contestar la demanda o hasta antes def cierre de fa instruccion, fa autoridad demandada
en el juicio de nulidad podia revocar la resolucion impugnada, mientras que el artfculo
203, fraccién 1V, del citado ordenamiento y Vvigencia, preveia que procedia el

sobreseimiento cuando: "la autoridad demandada deja sin efecto ef acto impugnado.”.

Por otra parte, mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 1o. de

diciembre de 2005 que entr6 en vigor el 10. de enero del afio siguiente, fue expedida la

Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, la cual, en sus artfcufos 0.,

fraccion IV, y 22, ditimo pérrafo, establece lo siguiente: "Articulo 9o. Praocede el

sobreseirmiento: ... IV. Si la autoridad demandada deja sin efecto Ia resolucion o acto

impugnados, siempre y cuando se satisfaga la pretensién del demandante.” y

Articulo 22.. En la contestacion de fa demanda, o hasta antes del cierre de Ia

instruccion, la autoridad demandada podré allanarse a las pretensiones del demandante

o revocar la resolucién impugnada.”. Asi, fa referida causa de sobreseimiento sufric una

modificacién sustancial en su texto, pues ahora, para que e! acto impugnado quede sin

ofecto debido a la revocacion administrativa de la autoridad demandada, es necesario oeese? 2 ir
que mediante ella hubiese quedado satisfecha la pretension del demandante a 2"

través de sus agravios, siempre que los fundamentos y motives en los que la autoridad r@}'z’

se apoye para revocar la resolucién impugnada evidencien claramente su voluntad de”

extinguir ef acto de manera plena e incondicional sin quedar en apfitud de reiterario. "(Sr'c)é;;

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA?_.
EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO ¢,
RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO =
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el crterio g,
reiterado de Ja Suprema Corte de Justicia de la Nacion, las autoridades no pueden '
revocar sus actos si en elfos se oforgan beneficios a los particulares, pues en su ¢aso
procede el juicio de lesividad. Asimismo, Ja autoridad competente podra revocar Sus
actos antes de iniciar el juicio de- nulidad o durante el proceso. En el primer supuesto,
seréd suficiente que la revocacion exiinga el acto administrativo impugnado, quedando fa
autoridad, en algunos casos, en aptitud de emitirlo nuevamente; en cambio, si fa
revocacion acontece una vez iniciado el juicio de nulidad y hasta antes del cierre de
instruccion, para.que se actualice la causa de sobreseimiento a que se refiere el
preceplo indicado es requisifo que se satisfaga fa pretension del demandante, esto es,
que la extincion del acto atienda a lo efectivamente pedido por ef actor en fa demanda o,
en su caso, en la ampliacion, pero vinculada a la naturaleza del acto impugnado. De esta
manera, conforme al precepto indicado, el érgano jurisdiccional competente del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al sobreseimiento del juicio de nulidad,
debe analizar si la revocacion satisface las pretensiones del demandante, pues de otro
modo deberd continuar el trémite del juicio de nulidad. Lo anterior es asi, foda vez que el
sobreseimiento en el juicio de nulidad originado por fa revocacion del acto durante la
secuela progesal no debe causar perjuicio al demandante, pues esfimar lo contrario
constituiria una violacién af principio de acceso a la justicia tutelado por el articulo 17 de
la Constitucion Palitica de los Estados Unidos Mexicanos.” (Sic)

Por io anterior expuesto, se considera que, el actuar de la sefialada como
responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas las pretensiones del
recurrente, se considere que se ha modificado lo relativo a la inconformidad del
particular, encuadrando lo anterior dentro de la hipétesis prevista en el articulo 174,

fraccion lll, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un
sobreseimiento del agravio en cuestion.
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Ahora bien, no pasa desapercibido para quienes esto resuelven que el Titular
de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, dio respuesta posterior al
periodo de veinte dias que establece el articulo 146 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pdblica del Estado de Tamaulipas, por lo que se recomienda
al Ayuntamiento de Goémez Farias, Tamaulipas, a fin de que en préximas
ocasiones se cifia a los tiempos establecidos en la Ley de la materia.

Con fundamento en lo expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con apoyo
en los articulos 169, numeral 1, fraccion | y 174, fraccidn IIl, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento de los
recursos de revision interpuestos por el particular, en contra del Ayuntamiento de

Gémez Farias, Tamaullpas toda vez que dicho sujeto obligado mod@%é su

Y

actuar colmando asi la pretensuones del aqui recurrente.

XXXVly 75, fraccién |, de la Ley de Transparencia y

del Estado de Tamaullpas las resoluciones de $te

@e Transparencla se
ﬁ%

(5%

h

7 mformamon reservada,

A
T

=N

.:-;._«
L

informacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se
RESUELVE

PRIMERO Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion 1, 174,
fraccion lll, de la Ley de Transparenma y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de Revisién y su acumulado,
interpuesto con motivo de las solicitudes de informacidn en contra del Ayuntamiento
de Goémez Farias, Tamaulipas, de conformidad con los razonamientos expuestos en
el considerando SEGUNDO deé Ia presente resolucion.
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SEGUNDO.- Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecha con la presente resolucion, le asiste el derecho de
impugnaria ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de
conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de Tamaulipas.

TERCERO.- Se instruye a la Encargada del Despacho de la Secretaria
Ejecutiva notificar a las partes, de conformidad con el articulo 171, de ia Ley de
Transparencia y Acceso a la informacion Publica del Estado de Tamaulipas y el
Acuerdo de Pleno ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad el licenciado Humberto Rangel Vallejo, y las
licenciadas, Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba Ivette Robinson Teran,
Comisionados del Instituto de Transparencia y Acceso a fa Informacién de
Tamaulipas, siendo presidente y ponente el primero de los nombrados, asistidos por
la licenciada Suheidy Sanchez Lara, Encargada del Despacho de la Secretaria
Ejecutiva, mediante designacion de fecha tres de marzo del dos mil veinte, en
términos del articulo 33, numeral 1, fraccion XXX, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica de Tamaulipas, del Instituto de Transparencia y

Acceso a la informacion de Tamaulipas, quien autoriza y da fe..

7

A

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla Lic. Roesifba Vet Robinson Teran
Comisionada & -

SECRETA
EJECUTIYA

ACBYV
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